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ABSTRAK
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Oleh

NASIB UTOMO

Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui perbedaan prestasi serta interaksi
pembelajaran kooperatif tipe Jigsaw dan STAD serta perbedaan prestasi belajar siswa
berkemampuan awal tinggi dan rendah. Dengan menggunakan pembelajaran kooperatif
tipe Jigsaw dan STAD. Metode yang digunakan adalah metode eksperimen. Analisis
data menggunakan uji persamaan dua varian dan proporsi, uji normalitas, dan
homogenitas dengan o = 0,05. Menggunakan dua kelas sebagai sampel.

Hasil penelitian menunjukan bahwa: (1) Ada interaksi antara pembelajaran kooperatif
tipe Jigsaw dan STAD berdasarkan perhitungan statistika uji persamaan dua varian.(2)
Terdapat perbedaan prestasi belajar siswa dengan pembelajaran menggunakan tipe
STAD dan Jigsaw, dimana perbedaan rerata sebesar 4,319 dan P-value 0,003 . (3)
Terdapat perbedaan prestasi belajar siswa pada kemampuan awal rendah dengan
perbedaan rerata sebesar 7,684. Hasil perhitungan rerata pada tipe Jigsaw lebih baik
dibandingkan pada tipe STAD pada siswa berkemampuan awal rendah. (4) Tidak
terdapat perbedaan prestasi belajar siswa pada kemampuan awal tinggi pada
pembelajaran kooperatif tipe Jigsaw dan STAD karena nilai P-Value 0,623 > 0,05.
Hasil perhitungan rerata pada tipe Jigsaw lebih baik dibandingkan pada tipe STAD pada
siswa berkemampuan awal rendah. Model pembelajaran kooperatif tipe Jigsaw dan
STAD dapat menjadi alternatif pembelajaran bagi guru karena kedua model ini sama
baiknya tetapi model pembelajaran tipe Jigsaw sebaiknya diterpakan untuk siswa yang
berkemampuan awal rendah sedangkan model pembelajaran tipe STAD tidak tepat
untuk siswa yang berkemampuan awal rendah. Rerata prestasi siswa yang belajar
menggunakan pembelajaran kooperatif tipe Jigsaw lebih tinggi daripada siswa yang
belajar menggunakan pembelajaran kooperatif tipe STAD. Hal ini menunjukkan bahwa
model pembelajaran kooperatif tipe Jigsaw lebih tepat untuk meningkatkan rerata
prestasi siswa dibandingkan model pembelajaran kooperatif tipe STAD.
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